
 С.Любые фокусы производят
яркое эмоциональное впечатле-
ние до тех пор, пока секрет их ос-
таётся неизвестным для наблю-
дателей. Это впечатление силь-
но меркнет после раскрытия се-
крета. Но с точки зрения рацио-
нального мышления именно в ра-
скрытии секрета заложен изюм.

В антракте наших толков рас-
крою секрет фокуса, показанного
9 декабря. Это было вероятно-
стное угадывание. Книги в
СССР, как правило, издавались
методом сшивки тетрадок по 16
страниц в каждой. Это называ-
ется печатным листом. В левом
нижнем углу первой страницы
печатного листа мелким шриф-
том указывают номер печатного
листа и название книги. На
третьей по счёту странице того
же печатного листа повторён его
номер и справа от него выстав-
лена звёздочка *. Таким обра-
зом, из 16-ти страниц две нечёт-
ные бывают мечеными. Автома-
тически становятся ясными и
номера соответствующих чётных
страниц раскрытого разворота.
Итого: из 16-и страниц  четыре
легко идентифицируются по
этим меткам. При случайном вы-
боре страниц вероятность того,
что мы наткнёмся на страницы с
легко распознаваемым номером,
равна 4/16. Значит,  на раскры-
том наугад развороте, в котором

от нас загораживают колонциф-
ры, вероятность того, что никак
нельзя будет угадать номера его
страниц, равна 3/4.  Если  взять
7  случайных книг и все их рас-
крыть в случайном развороте, то
вероятность того, что мы не на-
ткнёмся на  удачные для фокус-
ника страницы равна (3/4)  в
седьмой степени.  Если вычесть
это число из единицы, получим
0,866. Такова вероятность того,
что по меньшей мере в одной из
случайно раскрытых семи книг я
смогу угадать (точнее, вычис-
лить) номера страниц.

Я действую по такому алго-
ритму. Если в нижнем левом уг-
лу правой страницы я вижу мет-
ку N, название книги, то номе-
ра страниц (N-1)*16 и (N-1)*16+1.
Если же я вижу метку N*, то но-
мера страниц таковы:

(N-1)*16 +2 и (N-1)*16 + 3.
Но что делать, если  таких ме-

ток во всех семи книгах не обна-
ружится?  Тут открывается про-
стор для  творческого поведения
фокусника. Придумайте сами, как
вам выкрутиться в этом случае,
вероятность которого не велика:

0,134.
Надо иметь в  виду, что  книги

должны были быть изданными
именно таким способом, о кото-
ом я сказал выше. Встречаются
и иные способы  брошюровки
книг, поэтому те книги, которые
отбираются для демонстрации

этого фокуса, следует предвари-
тельно цензурировать.

«Если первая фраза
тебя потрясла
в странной книге,

раскрытой напропалую»...  Е.В.
Ис. Меня интересует вероят-

ность угадывания в лотерее.
С.  Не пытайтесь   надеяться

на то, что какие-то цифры выпа-
дают чаще, а какие-то реже. Нет
этого. Шарики в лототроне  вы-
катываются случайно и незави-
симо друг от друга.  Но психоло-
гия людей не такова. Многие
люди мыслят одинаково. И по-
этому какие-то комбинации  за-
гадысаемых ими цифр оказыва-
ются более частыми, чем другие
комбинации. Приз в каждом ра-
зыгрыше делится между всеми
победителями. Чем меньше их
будет. тем выше доля, достав-
шаяся призёру. Поэтому  наи-
лучшая стратегия игрока такова:
надо загадывать такие комбина-
ции цифр, которые другие люди
обычно не выбирают. Как это уз-
нать? – Это зависит от вашего
социального чутья.  И вот тогда
в том случае, если шарики слу-
чайно  выкатятся как раз те, что
вы загадали, вам достанется
БОЛЬШОЙ куш. Но это произой-
дет всё равно с очень неболь-
шой вероятностью. Поэтому,
наилучшая стратегия такова: ни-
когда не играть в азартные игры.
Найти закономерность в выпа-

дении Орла или Решки – безна-
дёжная блажь. На пагубной на-
дежде азартных мужчин, что
они-то  смогут перехитрить судь-
бу, построен бизнес всех игро-
вых заведений.

Есть еще и такая деталь, ко-
торую мы упустили из рассмот-
рения. Откуда нам известно, что
при случайном раскрытии книги
мы  с равной вероятностью нат-
кнёмся на любую её страницу?
Это всего лишь гипотеза. Почти
наверняка  вы не раскроете тол-
стую книгу на восьми последних
и на восьми начальных её стра-
ницах. Для  вас такое поведение
было бы противоестественным.

Далее, блоки по 16 страниц
являются единым целым, рас-
крытие разворота внутри блока
или между двумя блоками – это
физически несколько разные
процедуры. Заранее не ясно, что
окажется более сподручным.

Падающий бутерброд не экви-
валентен  подброшенной моне-
те. Дело в том, что монета успе-
вает совершить не менее десяти
поворотов, а бутерброд – всего
от полоборота до трёх.

Спорна гипотеза о «расшибае-
мости» ездока на оленях по при-
чине низкорослости оленей.  По-
пробуйте покататься на кабане!
Или вот что-то не слышно жалоб
о несчастных падениях с пони.

Наловчитесь так ронять бутер-
брод, чтобы масло было сверху!
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Позитив 12. 16.12.2013
Присутствуют С., , Ис., M., Ид.
Ид. У меня возникло опасение,

что наши беседы в некоторых
случаях выглядят как досужие
сплетни на завалинках.

С. Опасение разделяю. И вот
что скажу в связи с ним.

1. У нас де-факто, пожалуй,
не семинар, а толк. Слово это
имеет множество смыслов, от
толкового поиска смыслов, до
бестолковых пересуд. Англий-
ские chat и talks – тоже ведь
«разговорчики в строю» .

2. При изложении я стремлюсь
похерить в книге наиболее бес-
толковые «перезвоны» партнё-
ров, когда и если они «не вруба-
ются» в речь собеседника.

3. В большей части случаев
именно эта непосредственность,
неотредактированность  живой
беседы и является предметом
внимания составителя книги.
«ибо сим всякого дурость яв-
лена будет».

 Ну, к делу. Сегодня рассмат-
риваем книгу «Уроки акрибии»,
1998. Издана нашим вузом. Фи-
нансово мне помог её издать
мой дядя, бельгиец Кузьма
Скворцов.

Брошюровал и переплетал её
я сам. Название имеет два
смысла. Какие уроки акрибии я
давал людям, и какие уроки она
сама мне преподнесла. Эта

двусмысленность отражена и в
оформлении обложки: две скре-
щенные подковы. Витиевато. Не
всякий  прочтёт. Смотря, как чи-
тать.

Ис. Акрибия – этот термин из-
вестен?

С. Да, конечно, он очень стар.
Неплохая книга. Неровная. Вид-
ны следы поспешности. Изго-
товлена мною самодельно. Мно-
го, что в ней есть. Вижу в ней и
немало слабостей. Но знаю так-
же, что книга примечательна,
оригинальна,  смела, в неё втис-
нуто много мыслей, в том числе
и таких, которые я не повторяю в
других своих  книгах.

М. А вы читали такой курс?
С. Нет. В планах не значится.

Получал от читателей добрые
отклики о ней. На первом фор-
заце сказано, что в 1997-98 году
я одновременно работал над
шестью книгами. Это не бук-
вально надо понимать, а так:
два три-дня  работаю над одной
книгой, потом недельку над дру-
гой и т.д. Как всегда, затрону
всего 2% содержания, с. 79 и 80.

Открываем этот разворот.
Здесь идёт речь о способах ана-
лиза анонимных анкет. Там, в
частности, я привёл результаты
тайного опроса десяти препода-
вателей кафедры, чьи методи-
ческие пособия я редактировал.
Я предложил десятерым препо-
давателям одинаковые бумажки,

одинаково заточенные каранда-
ши,  урна у нас была. Аноним-
ность полная была обеспечена.
Это происходило уже  через не-
сколько лет после того, как я пе-
решёл на сочинение  солидных
книг. Посмотрите  эти давние
брошюры. Больше 5 секунд на
каждую не тратьте.

Я описал две «ловушки», с
помощью которых я вылавливал
недоброкачественно заполнен-
ные анкеты. Либо несерьёзно,
либо зловредно. Вот одна из
них. Я спрашиваю, какова была
мера оперативности редактора?

Ответ 5   означает – высокая, 1 –
низкая. Остальные числа – про-
межуточные значения. Между
тем я достоверно знал, что во
всех без исключения случаях я
получал рукопись на редактиро-
вание ближе к концу рабочего
дня и утром следующего дня
вручал автору тщательно прав-
леную мною рукопись. Я работал
над нею вечером и в начале но-
чи. Превращал полуфабрикат в
конфетку.

В меру познаний я редактиро-
вал содержание. И всегда ре-
дактировал форму подачи.
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Итак, утром следующего дня я
спрашивал первого автора, с
чем из моих замечаний он со-
гласен и с чем не согласен. Вро-
де бы всегда соглашались. Не
помню я  возражений.

Быстрее (оперативнее) рабо-
тать было не-воз-мож-но!

И вот, тем не менее, из десяти
преподавателей нашлись трое,
которые не выставили здесь мне
оценки 5.  Поставили 4 (они хо-
тели, чтобы я им ночью при-
нёс?), а один наглец даже 3
(умеренно оперативно). Ну, аб-
солютный лжец. Я не знаю кто. И
знать не хочу. Они продемонст-
рировали высокую меру недоб-
росовестности. До чего же мне
несимпатично поведение этих
троих! Но семеро написали
доброкачественные ответы.

Ис. А зачем в таблице на с. 80
даются повторы оценочных чи-
сел  от 1 до 5?

С. Вы правы. Это есть след
моей спешки. А вот другая «ло-
вушка». В анкету вмонтированы
два вопроса, смысл которых
практически одинаков, но внеш-
ний их вид не мгновенно выда-
вал их идентичность (11 пункт –
плодотворность и 13 пункт –
пустая трата сил). Это же за-
маскированное одно и то же. Но
в разные стороны направлены. А
невнимательный халтурщик сам
себе противоречит.

Ис. Ну да.

С. И что же оказалось? Так
вот, те же самые трое недобро-
качественных респондентов (из
десяти) дали самоопровергаю-
щие ответы на эти вопросы. Они
писали абы как. Оказалось, что
обвинение меня в буквоедстве,
формализме, язвительности –
прерогатива именно этих троих
некачественных анонимных рес-
пондентов.  ФИО их не знаю и не
пытался узнавать. Не интересны
мне они. Их мнениям доверять
не стОит. Но даже, если не отсе-
ять эти три анкеты, общий ре-
зультат анкетирования  препо-
давателей кафедры о качестве
моей редакторской деятельно-
сти  остаётся высоким.

Это даёт мне основание ощу-
щать справедливость того, что
около 25  тех давних методичек
я нашёл возможным учесть при
нумерации своих печатных тру-
дов. Без всякой натяжки. Но
вдруг кто-то скажет «Вот он на-
гнал туда всякую ерунду». Ну
ладно, отнимите их от 111, если
вам так хочется.  Меня не убу-
дет. Мои редакторские функции
не были формальными. Я споко-
ен, что я не приписывал зазря
свою фамилию.

Вот сейчас разыскал 22 штуки
таких книжечек. Смотрите.

М. Когда  брошюра выходила
в свет, авторство как указывали?

С. По разному. Смотрите   вы-
ходные данные каждой брошю-

ры. От степени моего участия
зависело, как там написано. Вот
в одной из брошюр авторами
были студенты. Я их труд редак-
тировал, довёл до ума, чтобы
она вот так красиво выглядела.

М. А почему вы ограничились
этими двадцатью характеристи-
ками? На каком основании? На-
пример, косноязычность.

С. Вы сторонник увеличения
или уменьшения числа пунктов?

М. Я не знаю, зачем вообще
это нужно?

С. Возможно, если бы такое
анкетирование проводили вы,
ЮВМ, вы бы спросили ещё как
люди относятся к животным. Я
задавал те вопросы, которые ин-
тересовали меня, руководителя
того коллектива. Увеличивать
число характеристик сверх 20
было бы психологически нера-
зумно. Люди утомились бы и за-
мучились бы отвечать. У Вас
свои интересы, у меня свои.

М. Раз они слушали вас, зна-
чит, какой-то интерес есть. Мож-
но по почерку определить, кто
писал.

С. Нельзя. Потому что они ни-
каких слов там не писали. Толь-
ко галочки ставили.

Ис. А вопросы-то какие?
С. Я же порекомендовал Вам

открыть страницу 80. А вы её за-
крыли с задаете мне вопрос.

Буквоедство ли у меня было?

Деликатность? и т.д. до два-
дцатого: Тщательность. Ясно?

Каждому  из этих 20 эпитетов
ставилось в соответствие число
от 1 до 5. Цифра 1 означает, что
эта характеристика не соответ-
ствует действительности. Пятёр-
ка означает, что именно эта ха-
рактеристика   как раз верна.

Например, слову «буквоедст-
во» поставили в соответствие
число 5. Это означает, что с точ-
ки зрения этого преподавателя я
был полным буквоедом.

Ид. А что означает число 7?
С. Семь человек поставили

мне пятёрку за данную характе-
ристику. Курсивное семь!

Ис. Да, вы получили объек-
тивные мнения.

С. И я до сих пор не интересу-
юсь, кто как ответил.

М. Сегодня начинается сериал
«Нюхач». Человек обладал не-
обыкновенным обонянием. Вы
обладаете свойством проникать
в душу человека?

С. Ну, не надо. Надумано. Не
могу согласиться с этим.

Ис. Видно, что вашу редактор-
скую деятельность  коллектив
оценил хорошо. И ясно, что ни-
каких конкретных фамилий нет и
быть не может.

 С. Это и есть акрибия. Очень
старенькое слово. Древненькое.
В чем его несчастье?

(Пою).
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Спасибо вам,
родной товарищ Сталин!
Довольны жизнью мы вполне.
Пусть будет больше
чугуна и стали
на душу населения в стране.

От товарища Сталина  повелась
погоня за количественными по-
казателями. Отчётность в коли-
честве! И она у нас до сих пор.

Мне, между прочим, плевать
на то, что у меня сто книжек.
Мне дорого то, что у меня есть
две очень хорошие книги.

А акрибия – нечто противопо-
ложное. Пусть будет больше
вложено души в каждую нашу
единицу продукции, какую угод-
но.  В том числе и стали.

М. Коротко, акрибия  это что?
С. Из наших словарей она бы-

ла изъята. Не нужна она нам
была.  На качество было напле-
вать. Всё.  Количество давай!

М. Понятно.
С. Акрибия  это высокая тща-

тельность, добросовестность,
старательность, заботливость,
пунктуальность, качественность.
скрупулёзность.

М. Ну и стоило ли давать этой
книжке такое название, которое
у нас не приветствовалось?

С. Я пытался плыть против те-
чения. И до сих пор плыву. Но
течение сейчас  стало турбу-
лентным. Начали у нас кое-где
задумываться, что надо душу

вкладывать в работу. а не отчёт-
ность выдавать на гора.

Николая Тимофеева-Ресовско-
го однажды из Берлина пригла-
сил к себе в гости в Данию
Нильс Бор на домашнее чаепи-
тие. Зная о демократизме Бора и
о его пунктуальности, Т-Р при-
был заблаговременно. Когда
чаепитие уже началось, в зал
проник ещё один невзрачный
человек и бочком пробрался к
оставленному для него стулу.
«Кто этот человек?», шёпотом
спросил Т-Р  у Бора. «А! Это
датский король. Вечно он при-
поздняется. Если он ещё  раз
опоздает, я просто перестану его
приглашать».

Читал я, что в Индии заведёна
традиция временнОй непункту-
альности. В таком обществе я
бы не смог жить. Мне и у нас в
КНИТУ сейчас бывает не слиш-
ком уютно, когда каждое (КАЖ-
ДОЕ!) заседание УС начинают с
задержкой на 5 минут по причи-
не... Дальше промолчу. Всё ли
ясно?  Такое поведение не есть
ни акрибия, ни демократизм. Это
микропризнак сановности.

М. Книгу принято начинать с
предисловия, в котором  объяс-
няются основные тезисы.

С. У меня  это написано в ан-
нотации. На трёх языках.

М. Об акрибии ничего нет.
С. Вы опять не туда смотрите.

Вот на второй странице в вы-

ходных данных всё написано. И
дано объяснение термина  «ак-
рибия».

Ис. В книгах бывает список
использованной литературы. А у
вас?

С. В некоторых моих книгах
это есть. А в большей части нет.
И как раз таким свойством обла-
дает большая часть книг Алек-
сандра Александровича Зи-
новьева, о котором мы   сейчас
будем говорить.

Ис. Читаю  в вашей книге на с.
108. «Люди думают о том,  как
сэкономить несколько минут  и
вместе с тем часто, а иногда и
постоянно теряют часы дорогого
времени».

С. Не помню сейчас, мои ли
это слова.

Ис. К.Маркс говорил, что са-
мое дорогое у трудящегося че-
ловека – это его свободное вре-
мя. Значит, это не потеря. Сво-
бодный человек. Он просто от-
дыхает, прогуливается, с детьми
играет, кушает. Человек же не
всё время работает.  Играя в
биллиард, человек восстанавли-
вает нервные клетки. Любимый
мой Солоухин так сказал. Вот
появились троллейбус, метро,
самолёты. А жизнь-то от этого
не ускорилась.

Крестьянин успевал всё сде-
лать на лошадке. Может и спор-
на эта мысль?

С. С разных позиций можно
выдвигать разные тезисы.   И то
правда, и это. Все правы.

 Вот десять толстых книг. По-
листайте их.

Ид. Я слышал о математике
Зиновьеве и об авторе «Зияю-
щих высот». У него некоторые
книги о логике. У меня  одна та-
кая была. Я её в коридор выста-
вил. Она исчезла.

С. Он был специалист по мат-
логике. И он же – автор многих
книг на разные темы.

Мне в жизни повезло, и в ча-
стности в том, что  43 года назад
довелось  близко лично позна-
комиться с крупным философом-
логиком Александром Александ-
ровичем Зиновьевым. Он сын
маляра из  глухой костромской
деревеньки. Я об этом уже пи-
сал. Вот его дарственный авто-
граф мне. Факты эти  столь при-
мечательны, что решусь на та-
кой грех – повторюсь.

Я работал после МЭИ в от-
длеле математики Казанского
филиала АН СССР. Кандидат-
ская моя  была  без обозначения
научного руководителя. Это чу-
точку скандально. И вот  меня
начало грызть сомнение в чисто-
те методологии, которой мы
пользовались? АК делом ли мы
занимаемся? А наука ли это?
Как  доказать. что наши  иссле-
дования   чего-то стоят?
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И вот поэтому я углубился
чтение методологической лите-
ратуры. В трудах московского
института философии я обратил
внимание на статьи двух авто-
ров – Рузавина и Зиновьева.

Я поехал в Москву и пошёл в
тот институт Философии. Руза-
вин оказался человеком мало
интересным для меня. Некий
аспирант на мои расспросы ска-
зал мне, что Зиновьева я обяза-
тельно должен найти, он чело-
век необыкновенный. И вот в
нужный день я жду его прихода.
Вижу, что по лестнице быстрым
ходом поднимается человек
моего роста, но постарше лет на
девять.

– Вы Александр Александро-
вич?  Я приехал из Казани, у ме-
ня есть   методологическая ста-
тья.

- Давайте её сюда. Приходи-
те послезавтра в это же время.

А в статье страниц 30. И вдит
он меня впервые.

Через 2 дня в том же месте:
– Я прочел. Не всякий фило-

соф так напишет. Готов вас под-
держивать, где угодно.

У меня челюсть отвисла. Я
говорю ему, что вот завтра вы-
ступаю на съезде механиков. Он
быстро написал  абзацик  реко-
мендательного характера. И я
этот абзацик показал председа-
телю секу\ции на съезже меха-
ников. Благодаря этому мне раз-

решили быстро сменить тему
доклада. И я произнёс там экс-
промтом  необычный доклад на
очень спорную тему о методоло-
гии исследований в подземной
гидромеханике. Сдержанно при-
янли его.

Через год я сподобился  на-
писать докторскую. И опять ААЗ
согласился мне помогать. Его
назначили четвертём моим оп-
понентом. Было две предвари-
тельные защиты.

М. Где Вы защищались?
С. В МИНХе им. Губкина. И

на обе эти предварительные
защиты  Зиновьев приезжал. По-
том было две защиты. Первая
сорвалась  из-за нехватки кво-
рума. И опять ААЗ приездал
оьба раза. Потрясаяющая обя-
зательность. Но налдо знать, что
же сказал ААЗ на защите. Его
речь-отзыв состояла из одного
абзаца. «Я прочел первую главу
диссертации ВВС. Никаких воз-
ражений против присуждения
ему ученой степени доктора тех-
нических наук не имею. Доктор
философских наук А.Зиновьев»

Вот такой была минимальная
поддержка меня  Зиновьевым.

ААЗ  отличался   высокой ме-
рой  обязательности, пунктуаль-
ности, тщательности, внимания.
К людям он относился вне за-
висимости от их чинов. Вот это
и есть обьразец акрибии. Кроме
всего прочего, известного о нём,

могу показать  малую часть книг,
написанных им. Вот, смотрите.
В одной из статей он описал со-
стояние дел на западной грани-
це СССР в середине июня 1941
г. Он был дневальным в казар-
ме. Входит генерал Г.Жуков. По-
рядок в казарме был таким иде-
альным, что генерал вывернул
всё наизнанку, рявкнув: «Война
на носу, а они тут как на курорте
живут!».

Зиновьев, анализируя пора-
жения Красной армии в 1941 го-
ду, приходит к логическому вы-
воду, что именно они стали за-
логом  победы в 1945-м. Ведь в
противном случае не сложилась
бы антигитлеровская коалиция с
Великобританией и США, и ис-
тория пошла бы по иному руслу.
Ведь установка в США была та-
кой: пусть русские и немцы как
можно больше взаимно убивают.

М. Как вы считаете, он был
против советской власти?

С. Наивно поставлен вопрос.
Несерьёзно, некорректно, неглу-
боко.  Вы  плохо знаете кто такой
Зиновьев. Не понимаете его
природу. Ну я попробую спро-
сить Вас: Вы за  тпс или за ппс?

М. А что это такое?
С. А вот так и я. Что такое «за

советскую власть», и что озна-
чает «против советской власти»?
Он не был против советской
власти. Он был против советских
властей.

М. Чапаева спрашивали: он за
большевиков али за коммуни-
стов?

С. А Путин за кого?
М. Он за Советский Союз .

Зиновьев так чехвостит весь со-
ветский строй.  До меня доходи-
ли слухи, что он за коммунизм.

С. Это неглубокий трёп.
М. Вы это всё прочитали?
С. По диагонали.
Ис. Зиновьев  был известен в

философских кругах?
С. Сверхизвестен. Как совер-

шенно инородный к официаль-
ным кругам и в России, и во всём
мире. Это было шило в мешке.

М. Он был тогда выслан?
С. Через два года. Обрезали

ему все пути-дороги и вынудили
уехать.

Ис. Как Войновича.
С. Зиновьев  был сторонником

романтического коммунизма. Лет
30 он прожил в Мюнхене. Жил
на гонорары от своих многочис-
ленных книг. Объездил весь
мир. При Горбачёве уже ему
предложили писать заявление о
возврате гражданства. Он отве-
тил:  «Они меня лишали, пусть
они сами и восстанавливают».

М. Как эти книги к Вам попали?
С. Одну он подарил мне. Вот

автограф. А остальные  мне по
моей просьбе приобрёл мой
свойственник А.Рар в Германии.
Он автор книги «Немец в крем-
ле».
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М.  Стихи у Зиновьева пре-
красные. Что значит, многогран-
ная личность.

Нелегко было решиться
с самиздатом подружиться.
Я сначала вирши эти
помещал в стенной газете...
Пару штук, совсем пустых -
в альманах «За молодых».
Я решил: мой час настал.
И поэму накатал.
Как друзья потом шутили:
чересчур в советском стиле.
Не попасть бы  мне впросак –
загреметь в союз писак.
И горя от нетерпенья,
ждал полгода обсужденья.
А когда пришёл момент,
был разбит, как диссидент...
С. А он и картинки все на об-

ложках сам нарисовал. {Но стихи
эти прекрасными у меня не по-
вернется язык называть. Обык-
новенные рифмованные строки
для  газетки}.

Уроки акрибии мне преподали
несколько  крупных Личностей. В
том числе А.Зиновьев. У меня
сохранилось несколько писем от
него из Москвы и из Мюнхена.

Но здесь показываю только
открыточку, отправленную им
мне в сентябре 1970 года. Он
жил тогда в Москве, но часто
бывал в разъездах. Да, конечно,
я его моральный должник. И ему
не судия. Но что мне делать? Я
не могу присоединиться к  негус
. тым рядам его политических

сторонников. Адептом его фило-
софии я не являюсь. Это в по-
шлом году огорчило его вдову
Ольгу Мироновну.  Я в 2012 году
разыскал её по телефону спустя
40 лет после единственной крат-
кой встречи в Москве на Ленин-
ском проспекте.

 Cегодня порадую вас вот та-
ким механическим приборчиком.
Он демонстрирует некоторые
удивляющие законы  механики
твёрдого тела. Стальные шарики
передают друг другу сообщения
о том, как их ударили, и такой же
именно удар передают дальше.

 А как называется вот такой
плод: шершавый, тёмнозелёный.
грушевидный.

Ис., Ид.  Фейхоа.
С. Нет. Фейхоа гораздо мель-

че. Это  авокадо. Разрежем его
на четыре части. Как описать
вкус авокадо?

Каждый съедает по четвертин-
ке.

Ид.  Сало. Несолёное.
М. Тыква.
Ис. «Какая гадость эта рыба!».
С. Картофельное пюре на мо-

локе с подсолнечным маслом и
с крутым яйцом, плюс с малень-
ким добавлением  мыла.

А ну-ка, тянем случайные сен-

тенции!
Ис. «Нам почти всегда скучно

с теми, кому скучно с нами».
Ид. «Забудь о главном, думай

о насущном».
М. «Когда бы мог прожить я

эту жизнь с конца...»
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